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Vézeny pane vedouci,

vzhledem k tomu, ze za soucasného pravniho stavu neexistuje provadéci pravni
ptedpis, ktery by vyslovné fesil relativné detailni problematiku oznacovani budov skol a
Skolskych zatizeni, a k tomu, Ze jakkoli takového predpisu neni, pozadavek dostate¢ného
objektivniho oznaceni Skol a Skolskych zatizeni z povahy véci trva, je pro feSeni predmétné
problematiky tieba hledat obecnéjsi vychodiska:

1. Oznaceni budovy Skoly nebo Skolského zarizeni bylo v minulosti feSeno formou
vyhlasky (napt. § 2 odst. 5 vyhlasky ¢. 291/1991 Sb.), jesté diive se uplatiiovaly i instrukce
ministerstev (napf. ¢l. 3 odst. 3 instrukce ¢ 22 221/85-210 ministerstva $kolstvi Ceské
socialistické republiky ze dne 18. ervence 1985 a ministerstva zdravotnictvi Ceské
socialistické republiky ze dne 25. Cervence 1985, €. j. OP 0634-17.7.85, kterou se stanovi
podrobnosti o stiednich $kolach, publikovand v &. 8/1985 Véstniku MSMT CSR). V soucasné
dob¢ se vsak jednd o jiz zruSené predpisy, a to v ¢asti pfedmétné problematiky bez zcela
ekvivalentni ndhrady. Za nynéjsiho stavu proto konstatujeme:

Pokud se tyka obsahu oznaceni budovy, kde je ¢innost $koly nebo Skolského
zarizeni vykonavana, je tieba oznacit budovu Skoly nebo $kolského zafizeni prisluSnym
nazvem pravnické osoby, ktera vykonava ¢innost Skoly nebo Skolského zarizeni, a popfr-.
druhem nebo typem $koly nebo $kolského zaFizeni, a to s vychodiskem v obecnéjsim § 8a
zakona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zikladni, stfednim, vys§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolského zakona), ve znéni pozdéjSich predpisi.

Pokud se tyka provedeni oznaceni konkrétni budovy Skoly nebo Skolského
zafizeni, lze podle naSeho nizoru pripustit urcitou volnost s tim, Ze tato volnost je
limitovana logickymi poZadavky vhodnosti (provedeni, umisténi), hospodarnosti atd.
Soucasné¢ se domnivame, Zze zcela bez vyznamu neni ani prihlédnuti k dosavadni praxi (a
v ramci toho 1 ke zruSenym piredpisim), to vSak pouze z diivodu prakticnosti zachovani
urcitého Gzu a s védomim pravni nezavaznosti takové praxe.

2. Ani otazka uzivani statniho znaku S$kolou nebo $kolskym zaFizenim neni platnym
pravem explicitn¢ partikularné upravena. Pti jejim fesSeni je tieba vyjit z obecného predpisu —
ze zdkona ¢&. 352/2001 Sb., o uzivani statnich symbolii Ceské republiky a o zméné nékterych
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist. Podle § 2 odst. 1 lit. r) tohoto zdkona jsou opravnény
uzivat statni znak téz ,,(...) Skoly a Skolska zaFizeni zapsana ve Skolském rejstiiku podle
zvlastniho zikona®; ustanoveni § 4 odst. 1 citovaného zakona upravuje uzivani statniho
znaku na budove.
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Na dil¢i otazku, zda existuje povinnost uzivat statni znak na budové Skoly nebo
Skolského zafizeni, je tfeba ze striktné pravniho hlediska odpovédét, ze za soucasného
pravniho stavu nelze dovozovat existenci pravni povinnosti oznaceni budov Skol nebo
Skolskych zatizeni uvedenych v naposled citovaném ustanoveni statnim znakem, nebot’
zakon operuje pouze se subjektivni normativni modalitou opravnéni. Z (ponc€kud jemné;jsiho)
hlediska tradice lze vSak podle naSeho nazoru ptedpokladat, Ze se statni znak k oznaovani
budov skol a Skolskych zatizeni skute¢né uzivat bude.

Vykon prava uzivat stiatni znak podléha ustanovenim citovaného zikona (§ 1
odst. 2, § 2 odst. 2, § 4 az 5).
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